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COMPARAISON DES PEUPLEMENTS DE COLEOPTERES FRONDICOLES DE DEUX ESSENCES
FORESTIERES RESINEUSES AU MAROC : CEDRE (CEDRUS ATLANTICA MAN)
ET THUYA (TETRACLINIS ARTUCULATA VAHL ET BENTH)
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RESUME

Les peuplements de Coléoptéres prélevés sur le cédre (Cedrus atlantica) et sur le thuya
(Tetraclinie articulata) sont différents sur le plan quantitatif et qualitatif, en relation avec
l'altitude, le bioclimat et les composés chimiques des deux arbres.

La biogéographie des deux peuplements est différente & 1'échelle paléarctique et & 1'échelle du
Maroc, en liaison avec la répartition des deux résineux.

SUMMARY

Comparison of Coleoptera populations of Cedar and Thuya in Morocco. The populations of Coleoptera
captured on cedar (Cedrus atlantica) and on thuya (Tetraclinis articulata)are quantitavely and qua-
litatively different, in relation with altitude, bioclimate and chemical composition of the two trees.

The biogeography of the two populations is different in palearcticregion-and in Morocco, in re-
lation with repartition of the two resinaceous.

INTRODUCTION

Si Ta forét marocaine est presque connue sur le plan botanique, beaucoup reste a faire sur le plan
de Ta connaissance des insectes et particuliérement de ceux susceptibles de causer des ravages écono-
miquement appréciables. Une fagon d'aborder ce probléme réside dans 1'étude des biocoénoses fores-
tiéres : c'est pourquoi, nous avons étudié Tes communautés d'insectes frondicoles du cé&dre {MOUNA,
1982) et du thuya (ARAHOY, 1982). Dans cette comparaison, nous traiterons essentiellement des
caractéristiques écologiques des Coléoptéres prélevés sur Tes deux arbres.

1Département de Zoologie et Ecologie animale, Institut Scientifique, B.P. 703, Rabat - Agdal.
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CARACTERES GENERAUX DES CEDRAIES ET DES TETRACLINAIES

La surface boisée au Maroc couvre environ 4.770.000 hectares (BOUDY, 1958); les résineux
occupent 3 peu prés 29% de cette superficie (1.380.000 ha), dont 64% est reservé pour Te cédre
(130.000 ha) et le thuya (750.000 ha) (SAUVAGE, 1963) (fig. 1).

Le cédre est réparti au Maroc dans le Rif, le Moyen Atlas et le Haut Atlas; sa limite
altitudinale inférieure se situe en général vers 1650 m. et sa limite supérieure se tient vers
2300-2400 m. (PUJCS, 1966). Le cédre est donc essentiellement montagnard, dans les é&tages bio-
climatiques humides et subhumides. Les cédraies sont indifférentes & la composition chimique du
sol et constituent en général la seule source de bois d'oeuvre au Maroc, qui grace a son imputres-
cibilité dure plusieurs siécles.

Le thuya se rencontre au Maroc depuis le bord 1e la mer jusqu'ad 1500-1700 m d'altitude (Haut
Atlas} (BENABID, 1975), dans 1'étage thermoméditerranéen. I1 se place dans les variantes chaudes
du bioclimat méditerranéen semi-aride, et méme dans le semi-aride tempéré et le subhumide inférieur
chaud.

Essence rustique, Te thuya, s'adapte aux sols squelettiques, craint les sols trop sableux,
trop argileux et fuit 1'engorgement (METRO, 1958). Le thuya présente un grand intérét dans 1'éco-
nomie forestiére marocaine; par son bois @ grain trés fin, homogéne et durable, il est aussi
apprécié en artisanat.

REGIONS ET METHODE D'ETUDE

Les études de la faune frondicole des deux essences ont &té réalisées dans le Moyen Atlas
(cédre) et dans le Plateau Central (thuya) (fig. 2). Trois stations différentes ont &té choisies
dans chacune des deux régions (tableau I).

Nous avons utilisé la nappe de chasse {parapluie japonais) pour prélever la faune des deux

résineux.
INVENTAIRE FAUNISTIQUE COMMENTE

Nous avons utilisé les symboles des stations (tableau I) pour mettre en &vidence la locali-
sation des espéces prelevées (tableau II).

Nous constatons une nette richesse du cédre en nombre d'espéces (97 sur un total de 157),
alors que le thuya posséde 69 espéces seulement. Cette pauvreté relative du thuya est probablement
en liaison avec la dégradation & laquelle est soumise cet arbre et la sécheresse qu'a connu le
Maroc pendant ces derniéres années; cette sécheresse est relativement moins ressentie par le
cédre dans Te Moyen Atlas ou les orages sont fréguents.

Sur le plan qualitatif, il y a une grande différence entre les deux peuplements qui ont
seulement 9 espéces en commun : Lobonyx gracilis, Olibrus affinis, Phalacrus coruscus, Scymnus
pallidivestis, Pharoscymus setulosus, Luperus nigritarsis, Phyllotreta consobrina, Aphtona eu-
phorbiae, Longitarsus suturalis rubenticollis. Ces espéces sont largement réparties au Maroc et
sont en général des espéces inféodées aux herbacées.

Pour les Coléoptéres xylophages, chacune des deux essences posséde ses propres espéces,
ce qui est vraisemblablement en relation avec la composition chimique et la qualité du bois
des deux arbres.
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Les deux résineux étudiés présentent donc une certaine individualisation faunistique, qui
est en rapport avec le bioclimat, 1'altitude et les composés chimiques de chaque arbre.
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Fig. 1 : Répartition du cédre et du thuya dans
le bassin méditerranéen (QUEZEL, 1980)

Stations d'études Coordonnées géographiques
ut?iizzieszzzele Altitude en| Nature du Etage en centigrades
texte métres sol bioclimatique | Longitude Est | Latitude Nord
Ras-~Al-Ma 1650 dolomies humide froid 563 7313
o)
Azrou 1800 basalte humide froid 570 3704
at,)
Ain' Kahla 1950 Calcaires | Subhumide 570 3689
) et dolo- froid
3 mies
Vallée de Korifla 220 Pélites et| semi-aride
@) schistes supérieur 2
hiver tempéré 742 3743
X:%%ée de Taba- 750 grésopeli-| semi-aride 2
(2,) tique hiver tempéré 932 3727
Vallée d'Aguen- 1050 gré&s schist semi-aride 3
nour tes hiver frais
(P3) 926 3713

Tableau I : Caractdres des stations étudiées, M (Moyen Atlas), P (Plateau Central)
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Tableau II : Répertoire des Col&optéres récoltés sur cé&dre (C)
et sur thuya (T)
LEBIIDAE

Microlestes angusteforcipatus Ant. M, My, My
Lebia trimaculata Villers M
Philorhizus bifasciatus Dej~ M], My, M

Philorhizus beidensis Ant. P 3

Microlestes sp. M, 2
OXYTELIDAE
Platystethus oxytelinus Fauv. M, M, M,

Platystethus cornutus Grav. M,

STAPHILINIDAE

Ocypus sericeus Mots. M

Xantholinus linearis Ol. M , M

1% 72
TACHYPORIDAE
Tachyporus hypnorum F. M., M_, M
Tachyporus nitidulus F. ﬁl’ ﬁz, Q3
ALEOCHARIDAE

Atheta atramentaria Gyllh. M]

CANTHARIDAE

Rhagonycha querceti Kiesw. M, M
Malthinus scriptus Kies. P, Py
Malthinus diffusus Kies. Py, P
Malthinus fasciatus 01, P,

3

MALACHIIDAE

Malachius aqtlasicus Ex. M_, Mz, M3
Hypebaeus albifrons F. M

Attalus reductus Pic. M

Colotes javeti rufithorax Duv., M
Paratinus femoralig Es. P,
Paratinus sp. P
Axinotarsis robiistus Pic. P3
Troglops sp. Py

1

DASYTIDAE

Lobonyx gracilis Rtt M., M,, P, P
1 2 2 3
Lobonyx aeneus F. M3
Amauronia longula Désbri M], M, M
Dasytes nmigroaeneus Pic., P., P, P
Dasytes terminalis Duv. P, P,
Dasytes kocheri Pic P, P,, P
1 2 3
Dasytes sp. P
Haplocnemus subcostatus punctacollis Schils P

2
2

3
3

ELATERIDAE

Cardiophorus melampus I11. M;» M,
Cardiophorus sp. M, M,

I
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THROSCIDAE

Throscus elaterofdes Heer. M3

BUPRESTIDAE

Anthazia salieis F. M
Anthaxia pleuralis Fairm. M
Anthaxia ZudovicaaAb.Ml, MZ’ 4
Anthaxia dimidiata Thbg. PY, Py
Sphenoptera lineata F. P,, P
Sphenoptera brevior Pic.“P 3

. : 2’ 73
Perotis unicolor Ol. P3

M

M
14
! M

2° 73

DERMESTIDAE

Anthrenus pimpinella F, M

Anthrenus exilis Muls. M o M

| A
NITIDULIDAE

Meligethes villosus Bris. M,
Epurea latipes Grouv.
Cybocephalus wollastoni Lin P, P
Cybocephalus nigriceps Sah. P
Cybocephalus hispanicus Rtt P

2

CRYPTOPHAGIDAE

Atomaria ruficornis Marsch. M

Atomaria barbara Rtt. M, 3
PHALACRIDAE
Olibrus affinis Sturm. M. M, My, Py

Olibrus bicolor F. M
Olibrus pygmaeus Stufm. M, M
Olibrus bedeli Guilleb., M
Olibrus aenescens Rust., M
Olibrus disbrochersi Guil%. P
Phalacrus coruscus Panz. M,

2 M3

#

22 My
LATHRIDIIDAE

Enicmus transversus Ol. P,

Eniomus minitus L. M

Melanophtalma transversalis Gyll. P
Corticarina fulvipes Com. M,
Corticarina sp. P,

COCCINELLIDAR

1

Exochomus anchorifer All. M, M
Neomysia oblongoguttata L. ﬁl’ ﬁz, M,
Seymus punctillum Ws. Ml’ MZ’ M3
Seymnus apetzi Muls Mz
Seymnus pallidivestis Muls. M, M
Seymnus kiesenwetteri Muls. M
Seymnus quadrimacculata Hbst. 3
Pharoscymnus setulosus Chevr. M
Rhyzobius litura F. P,
Synharmonia lyncea 017 M
Coccinella septempunctati L. M
Chilocorus bipustulatus L. M
Novius cruentatus algiricus
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ANOBIIDAE

Gastralus sp. M, M,, M

2 73
PTINIDAE

Ptinus diversicollis Pic. Pl

SCRAPTIIDAE
Trotomma sp. M], M3
MORDELLIDAE

Anaspis trifasciata Chevr, P
Anaspis chevrolati Muls. P
Anaspis pulicaria Costa. P1

2

ALLECULIDAE

Isomira melanophtalma Lue, P, P

1773
TENEBRIONIDAE

Misolampus gaudoti Guer. P

SCARABEIDAE

Amphicoma bombylius F. P
Aphodius melanostictus Sthm. M, M,
Polyphylla fullo L. M2

CHRYSOMELIDAE

Labidostomis marocana Lef, P
Labidostomis rubripennis Luc, M, M., M,
Lachnea cerealis 8- macculata Plc. %3
Lachnea lucidipennis Peyerh. M,
Pachybrachis regius Schauf. ?,
Pachybrachis sp. M,
Cryptocephalus luridicollis Suffr. P, P,
Cryptocephalus rufipes Gze M, M,
Cryptocephalus fulvus Gze M,
Cryptocephalus blandulus Har. Ml
Cryptocephalus sp. P,, P

Luperus nigritarsis Soann. P,P,P
Luperus pardoi Cod. M 2
Phyllotreta paralella”Boiel. P
Phyllotreta consobrina Curt.
Phyllotreta nigripes F. MZ’ 3
Aphtona euphorbiae All. M7, M
Psylliodes lindbergi Madar.
Psylliodes cuprea Koch. MI’ My, 3
Psylliodes sp. P

Hispa testacea L. P

Chaetocnema tibialis Illig. M
Gynandrophthalma gratiosa Luct M
Chrysomela gypsophilae Kist M
Ochrosis ventralis 111. M

Longitarsus suturalis rubénticoll%s All. M, M,

3
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BRUCHLLAE

Bruchidius tibialis Boh. M M
Bruchidius foveolatus Gyll. M s
Bruchidius 1ividimanus Gyll. rlx f, é
Bruchidius murinus Boh, M2

Bruchidius varius M

Bruchidius velaris “Fahr. P1

Bruchus rufipesHbst, P
Pseudopachynerus lallefanti Mars. P,

CURCULIONIDAE

Auletes tubicen Boh. P P,
Apion ononicola Bach. ﬁ
Apion aeneum F, M_, MZ’ M3
Apion detritum Rey. M)

Apion frumentarium Payk ﬁ ﬁ
Apion radiolus Kirby M.

Subphy llobius viridiaefis Desbr. P
Polydrosus atlasicus Koch, P, 3
Polydrosus sp. P
Tropiphorus cucullatus Fav. P

Lizus actcularis Germ. P, 3
Smicronyx kiesenwetteri “Tourn. P,
Smicronyx retchi Gyll. M,

Tychius tibialis Boh. P
Tychius tibialls comptud Tourn. M
Tychius orbiculatus Hust. M 2
Tychius pusillus Germ. M , f
Nanophyes transversus Aube P
Nanophyes nitidilus Gyll., P
Nanophyes tetrastigma Aube )
Sitona humeralis Steph. M
Sitona puncticollis Steph M
Sitona lineatus L. M

Sitona erinitus 01, ﬁ ﬁ
Seythropus warioni Mars. ﬁ ﬂ
Seythropus ep. P

Ceuthorrhynchus aubei Boh. M ., M
Ceuthorrhynchus geographicus Gze ™M,, M
Ceuthorrhynchus” contractus Marsh, M ﬁ
Ceuthorrhynchus sp. M
Brachyderes caudatus “Hust. M
Phytonomus variabilis Hust. M

3

2

3
SCOLYTIDAE

Cryphalus numidicus Eichh, M
Xyleborus saxeseni Ratz. M
Phloeosinus bicolor Brulé B
Phloeosinus sp. P,

2

1° Py By

137

s EeleNeNe]

[sNeNeNeNe] aOa0

a0

(9]

= HHEHAAA

ey




138 M. MOUNA & M. ARAHOU

\/JMEDHERRANEE

—
m
-
Q
[=
>
2

E

ALGERI

TARFAYA

. P
< LA’ YOUN | \\
1 N
1 N
w e o tt J \\\\
| So
O ! « ~
|
|
O : N
I
|
| 2
AD-DAKHLA
_d v

//,

{ A

‘~ \

|

|'l ¢ 0 200 400 km

| — Y .
S | N

Fig. 2 : Localisation des régions d'é&tude



BIOGEOGRAPHIE COMPAREE DES DEUX PEUPLEMENTS

Nous avons établi pour chaque espéce, sa répartition a 1'échelle paléarctique, (WINKLER, 1924~
1932), ainsi qu'au Maroc pour les espéces limitées & 1'Afrique du Nord (KOCHER, 1956-1969). Nous
allons présenter les spectres biogéographiques des deux peuplements pour montrer leur origine.

BIOGEOGRAPHIE A L'ECHELLE PALEARCTIQUE

Nous avons séparé les espéces en :

- paléarctiques (ou euro-siberiennes), réparties en Europe, Asie septentrionale et Afrique du
Nord;

- atlanto-méditerranéennes (ou lusitaniennes), réparties surtout dans les territoires de Médi-
terrannée occidentale mais pouvant s'é@tendre vers 1'Europe et 1'Asie Mineure;

- méditerraneo-asiatique (ou pontiques) distribuées en Asie Mineure, mais dont les &léments
les plus plastiques peuvent s'étendre jusque dans les régions de la Méditerranée occidentale.

Les deux peuplements montrent une dominance des &léments atlanto-méditerranéens (tableau 171
et fig. 3), ceci est en relation avec le centre de dispersion des espéces qui est proche du terri-
toire marocain et avec la spontaneité des deux essences dans le pays.

HIIH atlanto-méditerranéens [::] méditerrando - asiatiques

EIU paléarctiques

strictement marocains

Fig. 3 : Spectres biogéographiques dans la région paléarctique des

Coléoptéres prélevés sur cédre ( A) et sur thuya (B )

Nombre et pourcentage Nombre et pourcentage

Répartition des Coléoptéres du cé&dre |des Coléoptéres du thuya
atlanto-méditerranéens 39 42,86% 43 71,67%
paléarctiques 34 37,367 8 13,33%
méditerranéo-asiatiques 13 14,297 4 6,677
strictement marocains 5 5,497 5 8,337
Total : 91 1007 60 1007

Tableau III : Répartition biogéographique a4 l'echelle pal&arctique des
Coléoptéres des deux essences forestiéres.
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Les éléments paléarctiques, de vaste répartition, ont un pourcentage notable sur cédre (37,36%)
par rapport au thuya (13,33%), ce qui est en relation avec la répartition des deux essences dans
les pays méditerranéens : le cédre est largement réparti, alors que le thuya est rencontré surtout en
Afrique du Nord avec quelques localités dans le sud-est de 1'Espagne et dans 1'ile de Malte.

Le thuya présente un faible pourcentage d'éléments pontiques (6,67%); le pourcentage relati-
vement élevé de ces &1éments sur cédre (14,29%) confirme la répartition différente des deux essences
forestiéres.

Les pourcentages des éléments marocains enregistrés sur cédre (5,49%) et sur thuya (8,33%)
montrent qu'il y a parmi les deux peuplements frondicoles un certain endémisme.

BIOGEOGRAPHIE A L'ECHELLE DU MAROC

Nous avons pris en considération les espéces dont la répartition est limitée aux territoires
de 1'Afrique du Nord : 17 espéces sur cédre (sur les 91 préievées), 16 espéces sur thuya (sur 60
prélevées). Dans le cadre marocain, nous avons classé les espéces (tableau IV) selon 1'étendue
de leur répartition.

Sur le thuya, on constate un fort pourcentage des espéces & large répartition (62%), ce qui
est en Tiaison avec la vaste répartition de cet arbre au Maroc (fig. 1).Le pourcentage relative-
ment élevé de ces espéces noté sur cédre (tableau IV et fig. 4) est en relation avec les altitudes de
nos stations de prélévements qui permettent aux espéces les plus plastiques de s'implanter dans
le coritége frondicole du cédre.

Les espéces de moyennes et hautes montagnes sont en nombre important sur cédre (37,89%) par
rapport au thuya (19%); cela est 17é & T'altitude a Taquelle montent les deux essences (cf. supral,
je cédre étant un arbre d'altitude.
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Fig. 4 : Spectres biogéographiques au Maroc des Coléoptéres

prélevés sur cédre () et sur thuya (B)
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Répartition Pourcentage dgs Coléoptéres Pogrcegtages des 1
du cédre Coléoptéres du thuya

-espéces a large 54,747 627
répartition
~espéces réparties en 37,897 197

moyennes et hautes

wontagnes
~espéces 3 répartition 7,377 197

ponctuelle

Tableau IV : Répartition des Coléoptéres des deux résineux
au Maroc.

EVOLUTION DE LA RICHESSE SPECIFIQUE MOYENNE

Sur le thuya, la richesse spécifique maximale est enregistrée pendant le printemps (mois
d'avril) (fig. 5), ot la végétation fleurissante est abondante et les températures sont modérées
(fig. 6). A partir du mois de juin, la chutte est progressive, cette diminution est en relation
avec les fortes températures qui régnent dans les stations du thuya pendant cette période de
1'année.

Sur le cédre, 1a richesse en Coléoptéres est minimale en avril(fig.5), ol les températures sont
encore basses (fig. 6) (i1 a méme neigé pendant ce mois en 1981).L'évolution progressive généra]e de
la richesse spécifique dans la cédraie & partir dumois d'avril est en Tiaison avec 1'apparition de
la belle saison en retard en altitude.

On peut supposer que les conditions climatiques 1iées a 1'altitude agissent sur la richesse spé-
cifique du milieu.
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Fig. 5 : Evolution temporelle de la richesse Fig. 6 : Evolution des Femp?ratures
spécifique moyenne des Coléoptéres moyennes enregistrées au
prélevés sur cédre (—) et sur moment des prélévements sur
thuya (---) au cours de 1l'année cédre (—) et sur thuya
1981. (---) au cours de 1'année

1981.



CONCLUSION

Ces quelques résultats sur les Coléoptéres montrent que les deux résineux possédent des peu-
plements avec une nette individualisation. Les conditions climatiques, la répartition des deux
essences jouent un grand rdle dans la composition qualitative et quantitative de la -faune.

La structure, la dynamique des peuplements, Tes relations trophiques et le rdle général de
1'insecte dans le fonctionnement de 1'Ecosystéme arbre sont des problémes auquels il faut encore
donner des réponses.

Toute recherche dans ce domaine doit envisager 1'étude des facteurs biotiques et abiotiques
du milieu et leurs implications sur les insectes.

L'attirance vers 1'arbre est 1iée a des réactions olfactives, 8 des odeurs émanant des résines
végétales.

Une collaboration étroite entre entomologiste, forestier et chimiste serait fructueuse et
pourrait permettre de résoudre de nombreux problémes.
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